
a) Ing. Přemysl Sadil - v odstavci 11 návrhu, který se týká vymezení architektonicky
nebo urbanisticky významných staveb není vymezena žádní. významná stavby.
Z tohoto důvodu navrhuji změnit ustanovení tohoto odstavce: "V UP Blatce nejsou
navrženy žádné významní stavby"
Vyhodnoceni: Připomínce se vyhovuje, textová část Návrhu ÚP - kapitola 11 je
upravena.

b) David Cihelka - já níže podepsaný David Cihelka podávám připomínku k ÚP Blatce,
kterou požaduji, aby v plochách přírodních (NP) byla umožněna výstavba vodních
ploch přírodního charakteru do velikosti 500 m2 na pozemku p.č. 633/1 a 667/1 v k.ú.
Blatce.
Vyhodnocení: Připomínce se vyhovuje, v podmínkách přípustného využití ploch

přírodních je umožněno umistit na těchto plochách i vodni plochy piirodniho
charakteru o výměře do 500 m'

B. Grafická část odůvodnění

1. Koordinační výkres (D.IA, D.IB)
2. Výkres širších vztahů
3. Výkres předpokládaných záborů půdního fondu (D.3A, D.3B)
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Poučení:

Proti Územnímu plánu Blatce vydané formou opatření obecné povahy nelze podat opravný
prostředek (§ 173 odst. 2 zákona 500/2005 Sb., správní řád).
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Příloha:
Územní plán Blatce - textová a grafická část

odůvodnění - textová a grafická část
vyhodnocení vlivů na životní prostředí a na územní NATURA 2000
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