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Blatce dne 25.6.2013

VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI

Obecni ufad Blatce, jako organ obce Blatce, vécné, mistng a funkéng pfislu$ny organ stétni spravy
vykonavajici plisobnost silni¢niho spravniho ufadu podle § 40 odst. 1) a odst. 5) pism. ¢) zakona &.
13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale Jjen _.zakon o pozemnich
komunikacich* a _ spravni organ) a ust. § 10a § 11 odst. 1) zakona &. 500/2004 Sb., spravniho fadu,
ve znéni pozdéjsich predpisi (déle jen -»Spravni fad™), po provedeném spole¢ném spravnim Fizeni

L.

ve véci Zadosti manZeli B. 2 V. C.. oba bytem . ze dne 10.9.2010, v dobg podani
Zadosti zastoupenych na zakladg plné moci ze dne 9.9.2010 JUDr. Klarou Kofinkovou, Ph.D
advokétkou, Bolzanova 1, 110 00 Praha 1, v soudasné dobé zastoupenych na zakladé plné moci ze
dne 7.6.2013 JUDr. Jifim Sidlem, advokatem, ev.¢. CAK 01931, se sidlem Mala 967, 252 62
Horoméfice, o omezeni vef'ejného prFistupu na ulelovou komunikaci, nachazejici se na
pozemcich p.¢. 998/1 a p.&. 998/2. vie vk, Houska, obec Blatce, osazenim dopravni znackou
B12 (vedeno pod ¢.j. OUBI/379/2010),

LA

1.B.

rozhodl .
dle ust. § 7 odst. 1) zdkona o pozemnich komunikacich po projednani s pfislusnym organem
Policie Ceské republiky

takto:

Vefejny pFistup na uelovou komunikaci nachszejici se na pozemku p.&. 998/1
v k.u. Houska, obec Blatce, se neomezuje, nebot’ omezeni vefejného piistupu neni
nezbytné nutné k ochrang opravnénych zajmi vlastnika alelové komunikace.

vydava toto usneseni

dle ust. § 66 odst. 1) pism. g) spravaniho ‘Jfédu:

Rizeni o0 74dosti man¥eld B. a V. C., oba bytem » ze dne 10.9.2010, se ve
véci komunikace na pozemku p.€. 998/2 v k.ii. Houska, obec Blatce zastavuje,
nebot’ Zadost se stala zjevn€ bezpFedmétnou, kdyZ spravnim orginem bylo
zjiSténo, Ze na pozemku p.¢. 998/2 v k.i. Houska, obec Blatce, se nenachazi
vefejné pFistupna alelova komunikace. Z tohoto divodu navic neni dana vécna
prislu$nost spravniho organu ve smyslu ust. § 40 odst. 5) pism. ¢) zékona o
pozemnich komunikacich k rozhodovéni o omezeni verejného pFistupu na tuto
komunikaci.

ve véci odstranéni pevnych prekaziek — dievénych vrat, nachazejicich se na hranici pozemku
p.€. 998/1 a p.& 998/2, vie vki. Houska, obec Blatce, a zavory, nachazejici se na hranici
pozemku p.¢. 998/1 a p.¢. 508/ 1, v8e v k.u. Houska, obec Blatce, k jejichz umisténi nebylo vydano
povoleni silniénim spravnim ufadem ve smyslu ust. § 29 odst. 2) zakona o pozemnich
komunikacich

2.A

vydava toto usneseni
dle ust. § 66 odst. 2) spréavniho #idu:
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Rizeni o odstranéni pevné prekazky — dievénych vrat nachazejicich se na hranici
pozemku p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vSe v k.u. Houska, obec Blatce, se zastavuje, nebot’
odpadl divod Fizeni, kdyZ spravnim orginem bylo zjiSténo, Ze na pozemku p.C.
998/2 v k.. Houska, obec Blatce, se nenachazi vefejné prFistupna Glelova
komunikace, a ztohoto divodu dievéna vrata netvoii pevnou prekiiku
umisténou na pozemni komunikaci (afelové komunikaci) ve smyslu ust. § 29 odst.
2) zakona o pozemnich komunikacich.

2.B. rozhodl

dle ust. § 29 odst. 3) zdkona o pozemnich komunikacich
takto:
Vlastnik pevné piekazky — zavory, nachazejici se na hranici pozemki p.&. 998/1 a
p.€. 508/1, vSe v k.u. Houska, obec Blatce, tj. manzelé B.a V. (., oba bytem

, jsou_povinni tuto prekaZzku odstranit na sviij naklad a ke své tizi
nejpozdéii do péti dnii od pravni moci tohoto rozhodnuti, nebot’ pevna prekazka
byla umisténa na pozemni komunikaci (Gifelové komunikaci) bez povoleni
silni¢niho spravniho aFadu.

Ucastnici fizeni podle ust. § 27 odst. 1) spravniho fadu:
1. p. V. C,, zastoupen JUDr. Jifim Sidlem, advokatem, se sidlem Mala 967, 252 62 Horoméfice
2. p.B. C., zastoupena JUDr. Jifim Sidlem, advokatem, se sidlem Mala 967, 252 62 Horoméfice
3. p. R H , zastoupen Mgr. Tomasem Horakem, advokatem advokatni kancelafe Prof. Oto
Novotny a partnefi, se sidlem Safafikova 3, 120 00 Praha 2
4. p. V. H,, zastoupena Mgr. Tomasem Horakem advokatem advokéatni kancelare Prof. Oto
Novotny a partnefi, se sidlem Safafikova 5, 120 00 Praha 2

5. p. LK

6. p.P.K

7. obec Blatce
Oduvodnéni:

Dne 15.9.2010 byla Obecnimu dfadu Blatce, jako vécné, mistné a funkéné pfisluSnému spravnimu
organu ve vécech mistnich komunikaci a vefejné pfistupnych ucelovych komunikaci (pfislusnému
silniénimu spravnimu ufadu) ve smyslu ust. § 40 odst. 1) a odst. 5) pism. ¢) zdkona o pozemnich
komunikacich, dorudena Zadost manzeli B. a V. C., oba bytem (dale jen ..manzelé C.%), ze dne
10.9.2010, v dob¢ podani zadosti zastoupenych na zakladé plné moci ze dne 9.9.2010 JUDr. Klarou
Kofinkovou, Ph.D., advokatkou, Bolzanova 1, 110 00 Praha 1, o omezeni vefejného prFistupu na
ucelovou komunikaci nachdzejici se na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vSe v k.u. Houska, obec
Blatce (vedeno pod &.j. OUBI/379/2010) s odkazem na ust. § 7 zakona o pozemnich komunikacich.
Ditvodem Zadosti manzelu C. je skutenost, ze pfedmétna uéelova komunikace je ..cestou, a to jedinou
pFistupovou cestou vedouci k nemovitosti* manzeli C., ktefi tuto nemovitost ..zakoupili z viastnich
prostiedka, udrzbu provadéji samostatme, na viastni naklady a je nevhodna pro jizdu vozidel odlisnych
od osobnich vozidel*. Manzelé C. zadaji, aby ,.0bec projednala ddost s prislusnym orgdnem Policie
Ceské republiky a vydala rozhodnuti, na zdkladé kterého dojde k omezeni verejného pristupu na
ucelovou komunikaci, zejména umisténim prislusné dopravni znacky zamezujict viezdu vyznacenych
vozidel, tedy dopravni znacky B12°.

Spravni organ v souladu s ust. § 47 odst. 1) spravniho fadu, oznamil Gcastnikim spravniho fizeni a
dot€enym organum vefejné spravy zahdjeni spravniho fizeni ve véci zadosti manzeli C., uskutecnil
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mistni Setfeni dne 20.11.2010 a Gstni jednani dne 10.12.2010, pfi némz bylo dohodnuto, Ze uéastnici
fizeni a organy vefejné spravy zaslou sva vyjadreni spravnimu organu do 31.12.2010.
Vyjadieni zaslali:

- dne 18.12.2010 Policie CR, Krajské feditelstvi policic Libereckého kraje, dopravni inspektorat
~ zvyjadieni vyplyva, ze Policie CR nesouhlasi s umisténim dopravniho znaceni Bl na
uvedenou 1celovou komunikaci®, ptipadné by souhlasila s omezenim pfistupu umisténim
dopravni znacky B1 s dodatkovou tabulkou E13 (Mimo dopravni obsluhu)

- dne 28.12.2010 Croix de la Boheme. oblanské sdruzeni, se sidlem: Jandova 3/10, 190 00
Praha 9, IC: 22720111 - jako zmocnénec udastnika fizeni pani B. .. bytem , na zaklad¢
pIné moci ze dne 10.12.2010 — pfedmétem vyjadieni je ,nmesouhlas s vyhldSenim pozemku
parc. ¢. 998/1, druh pozemku ostatmi plocha, za uicelovou komunikaci™, a to s odivodnénim, ze
predmétny pozemek je ve vylucném viastnictvi manzelii C., soukromé (vilucné) viastnictvi je
chrénéno zdkony Ceské republiky, pFedmémy pozemek nespliuje podminky potfebné pro
vyhldSeni pozemku za ucelovou komunikaci (nap¥. neni jedinym pFistupem k pozemkiim parc.
¢ 5081 a 501/3), moZnost pristupu na pozemky parc. ¢. 508/l a 501/3 je ze zpevnéné
komunikace na pozemku parc. ¢. 996/1 ve viastnictvi obce Blatce

- dne 29.12.2010 ucastnici fizeni pan I. K., bytem .apan P. K, bytem -
z vyjadieni vyplyva, Ze souhlasi s navrhem obce Blatce, prezentovanym pfi tstnim jednani
dne 10.12.2010, odkoupit sporny pozemek stim, Ze bude slouzZit jako vefejna ucelova
komunikace

- dne 5.1.2011 uéastnici fizeni manzelé R. a V. H., oba bytem - z vyjadfeni mj. vyplyva,
Ze .cesta je uvedena ve snimku pozemkové mapy z roku 1962 ... a byla vedena jako jedind
PFistupovd cesta mezi chalupy ¢.p. 22 a 29 na spolecny dviir™, je uzivana ,,od nepaméti jako
ucelova komunikace, .,md podle zdkona viechny ukazatele verejné ucelové komunikace™ a je
uZivana nejenom manzeli C. a manzeli H., ale také majiteli chat u mistni komunikace,
pracovniky lesni spravy a zemédélei

- dne 5.1.2011 Méstsky tfad Ceska Lipa, odbor dopravy — z vyjadieni vyplyva, Ze méstsky
urad, jakozto obecni tifad obce s rozSifenou pusobnosti, pfislusny k vydani souhlasu se
stanovenim mistni a pfechodné upravy provozu na vefené pfistupnych ucelovych
komunikacich (ve smyshi ust. § 77 odst. 2 zakona &. 361/2000 Sb.) nedava souhlas ke
stanoveni mistni upravy na pfedmétné pozemni komunikaci, kterd by na ni omezila vefejny
pfistup. aniz by bylo pfedtim o omezeni vefejného pfistupu pravomocné rozhodnuto. Dle
vyjadfeni méstského ufadu ,dotcend verejné pristupna komunikace slouzi k zajisténi pFistupu
k jednotlivym prilehlym a navazujicim pozemkovym parcelam (nemovitostem) a dosud
nezanikl jeji dopravni vyznam™, ptiCemz .z dosavadniho zjisténi vyplyvd, Ze tato verejné
PFistupna iicelovd komunikace je jiz z minulosti zFizena, tudiz jeji pravni status je zavazny pro
Jeji soucasné i budouct majitele®.

Dne 29.6.2012 obdrzel spravni organ Zadost manzeli V. a R. H., oba bytem (dale jen
~manzelé¢ H.¥), ze dne 29.6.2012, o obnoveni klidového stavu - odstranéni pevné prekazky
(direvénych kilii) branici vjezdu z pozemni komunikace nachazejici se na pozemku p.&. 998/1 na
pozemky p.¢. 998/2 a p.&. 501/4 (ve vlastnictvi manzeli H.), vSe v k.. Houska, obec Blatce (vedeno
pod &j. OUBY/79/2012).

Spravni organ usnesenim & j. OUBI/397/2010-OUBI/79/2012 -1 ze dne 14.9.2012 spojil spréavni
Fizeni ve véci Zadosti manZeld C. ze dne 10.9.2010 a ¥adosti manzeli H. ze dne 29.6.2012, nebot’
ob¢ fizeni spolu vécné souviseji a tykaji se tychz Gcastniku fizeni, a vedl dale spoleéné spravni fizeni.

Spravni organ v souladu s ust. § 47 odst. 1) spravniho fadu, oznamil udastnikim spravniho fizeni a
dotenym orgdniim vefejné spravy, ze je vedeno spoleéné spravni fizeni dle ust. § 7 odst. 1) zdkona o
pozemnich komunikacich ve Zadosti manzela C. a dle ust. § 29 odst. 3) zakona o pozemnich
komunikacich ve véci zadosti manzelu H., a vyzval je v souladu s ust. § 36 odst. 3) spravniho fadu
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k podani vyjadfeni a navrzeni a oznafeni dukazu (oznameni, véetné vyzvy, doruil znamym
ucastnikum fizeni a dot€enym organum do vlastnich rukou a ostatnim uéastnikim Fizeni vefejnou
vyhlaskou).

Dne 5.10.2012 bylo spravnimu organu dorudeno vyjadieni manzeld C. ze dne 1.10.2012, jako
vlastnikti domu €.p. 22 na pozemku stp.¢. 81/1, pozemku stp.¢. 81/1, p.¢. 998/1, p.€. 998/2 (a dalsich),
vSe v k.u. Houska, ¢ast obce Houska, obec Blatce, a ucastniku fizeni, v némz se vyjadiuji k charakteru
a zpusobu uzivani pozemku p.¢. 998/1 v k.. Houska. Podotykaji, ze ,,na LV 98 nejsou Zadna omezeni
¢i jina bremena, ktera se vazou k dotcenému pozemku. Pozemek byl mkoupen pri pristup k nemovitosti
¢.p. 22 a prilehlé pozemky. Koupi bylo zabrdnéno, aby vznikly pochybnosti pFistupu k nemovitostem"
v jejich vlastnictvi. Zpochybriuji zavaznost udaje v katastru nemovitosti, tykajiciho s¢ zpusobu vyuziti
pozemku. Dovolavaji sc ust. § 7 odst. 2) zakona o pozemnich komunikacich (tj. dovozuji, Ze se jedna
o komunikaci v uzavieném prostoru). Uvadéji, Ze na nemovitostech p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 vk
Houska ,neni ucelovd ani verejnd komunikace™ a odmitaji ,odstranit oploceni™ jejich pozemku a
odmitaji zasah do svého vlastnictvi ..ze strany obce, mistné prislusného silnicniho sprdavniho organu a
neopodstatnenych ndavrhit pana H.©. Uvadéji, Ze ,pokud se pan H. domdaha pristupu ke svym
nemovitostem jako jediného p¥istupu na p.p.¢. 501/4 a 501/3, tok to nent pravdou ... K nemovitostem
pana H. je pristup také z jiné strany, a fo zpevnénou komunikact na p.p.¢. 996/1, kterd je ve viastnictvi
obce®™, ze . neni na tuto 'komunikaci’ zpracovan zimni plan udrzby, ... neni zanesena do prozatimniho
izemniho planu obce™ a ze v daném pripadé je mozné a to bez jakychkoliv pochybnosti zajistit
komunikacni potrebu zcela jinym zpiisobem ™. Domnivaji se, ze k zaniku vefejné pfistupné ucelové
komunikace dochazi odejmutim souhlasu jejiho vlastnika s takovymto zpusobem uzivani a ,ucelovd
komunikace zanikd tim, Ze vyjde z uZivani jako komunikace a pozemek pak ztrati sviij dopravni
vyznam®,

Dne 11.10.2012 bylo spravnimu organu doruceno vyjadieni Croix de la Boheme, obfanského
sdruZeni, se sidlem Jandova 3, 190 00 Praha 9, ze dne 7.10.2012, prezentované jako ..stanovisko C. V.
a C. B (plnd moc nepfilozena; ve spisu spravniho organu zaloZena plnd moc ze dne 10.12.2010
udélena uvedenému obGanskému sdruzeni zmocnitelem pani B. C., nikoliv rovnéZ panem V. C. -
z tohoto diivodu je vyjadfeni povaZzovano za stanovisko ucastnika fizeni pani B. C.). Ve vyjadfeni se
ve vztahu k pozemku p.¢€. 998/1 v k.u. Houska mj. uvadi, ze ,.dle provedenych zapisii na LV 98 neni na
zminéné parcele Zadné omezeni viastnického prava™ s tim, Ze .soukromé (vylucné) viastnictvi je
chrdanéno zdkony Ceské republiky, pozemek parc. ¢ 998/1 nesplije podminky potiebné pro vyhldseni
pozemku prisluSnym silnicnim sprdavaim wradem za ucelovou komunikaci (napf. neni jedinym
pristupem k pozemkiim parc. & 508/1 a 501/3), moznost pristupu na pozemky parc. ¢. 508/1 a 501/3 je
ze zpevnéné komunikace na pozemku parc. ¢. 996/1 ve viastnictvi obce Blatce™.

Dne 12.10.2012 bylo spravnimu organu doruceno vyjadieni manzeli H. ze dne 9.10.2012, pravné
zastoupenych Mgr. TomaSem Horakem, advokatem advokatni kancelare Prof. Oto Novotny a partnefi,
se sidlem Safafikova 5, 120 00 Praha 2 (plna moc ze dne 8.10.2012 pfiloZzena), jako vlastnika domu
¢.p. 29 na pozemku stp ¢. 81/2, pozemka stp.¢. 81/2, p.¢. 501/3, p.¢. 501/4 a p.€. 500/2 vSe v k..
Houska, ¢ast obce Houska, obec Blatce, a ticastniku fizeni, v némz s odkazy na judikaturu Nejvy$siho
spravniho soudu CR a Nejvyssiho soudu CR uvadgji pravni aspekty udelov 'ych komunikaci, jejich
existence a omezovani pfistupu na né, vyjadiuji se ke stanovisku manzela C. v dané véci, pfidemz
konstatuji, ze ,komunikace ¢. parc. 998/1 je dlouhodobé uzivina vefejnosti, tj. nejen manzeli H.,

Jednd se jednak o manzele H., ale i o dalsi vlasmiky pozemkii v dané Casti obce, jakoz i o jakékoli
dalsi obcany obce™. Maji za nepochybné, ze byl dan souhlas k uzivani pfedmétné komunikace jako
vefené jejim predchozim vlastnikem s tim, ze .,odrazem tohoto souhlasu s uzivanim komunikace jako
komunikace ucelové je i zdpis v katastru nemovitosti, kde je pozemek ¢. parc. 998/1 (a samoziejmé i
navazujici pozemek ¢. parc. 998/2) oznacen ve zpiisobu vyuZiti jako ostatni komunikace™. Zduraziuji,
7¢ manzelé C. si phi koupi nemovitosti v dané¢ oblasti byli védomi charakteru komunikace na
pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 vku. Houska a jejich tvrzeni o tom, ze koupili pozemek bez
zatizeni, povazuji za zavadéjici. Pokud se manzelé C. dovolavaji ust. § 7 odst. 2) zdkona o pozemnich
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komunikacich (Géelové komunikace v uzavieném prostoru), povazuji aplikaci tohoto ustanoveni
v dané véci za zcela chybnou. V zavéru svého vyjadfeni manzelé H. shrnuji své stanovisko mj. tak, 7e
dotéené pozemky (p.¢. 998/1 a p.€. 998/2 vk.u. Houska) jsou ,zicelovou komunikaci s pravem na
obecné uzivani, _souhlas s uivanim existuje ™ a  vzhledem k tomu, e existuje i naddle komunikacni
potfeba a nejednd se o ochranu opravnénych zdjmii viasmika, .. neni na mists uprava nebo
omezeni pristupu na tuto ticelovou komunikaci=.

Dne 15.10.2012 bylo spravaimu organu doruceno vyjadieni pana I. K., bytem . a pana P,
K., bytem . Jako spoluvlastniki pozemki p.€. 502/1, p.&. 508/1 a p.&. 999, vie v k.u. Houska,
obec Blatce, a ucastniki fizeni, v ném3 uvadi, Ze Zadaji o zpfistupnéni svych pozemku z komunikace
na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 v k.u. Houska, nebot’ ..z daného sporu vyplyvd, ze se v minulosti

Jednalo o komunikaci k verejnému uztvini~.

Dne 28.9.2012 bylo spravnimu organu doruéeno vyjadieni Agentury ochrany p¥irody a krajiny
CR, Spravy Chranéné krajinné oblasti Koko¥insko, Jako organu statni spravy ochrany pfirody a
krajiny a dotéeného spravniho organu, ¢€j. 01548/KK/2012/A0PK ze dne 26.9.2012, v némz m;.
uvadi, ze .je ndzoru, Ze na pozemcich KN p.p.c. 998/1 a 998/2 v k1i. Houska se nachdzi ucelova
komunikace*, pfiemz je toho nazoru, ze .jde o verejné Ppristupnou ticelovou komunikaci s tim, Zze .z
hlediska zdjmii ochrany Prirody a krajiny je Zddouci odstranéni PpFekdzZek branicich viezdu z pozemku
KN p.p.c. 998/1 na pozemky KN p.p.¢. 998/2 a 501/4 v k.. Houska, jde o prijezdovou cestu ke stavbé
¢.p. 29 Houska™. Dodava, e wDudovani nové cesty neni, Ppredevsim vzhledem ke svazitému terénu a
existenci katastrované komunikace, v zdjmu ochrany pFirody a krajiny vhodné*.

Dne 11.10.2012 bylo spravnimu organu doruéeno vyjadieni Hasi¢ského zachranného sboru
Libereckého kraje, Uzemniho odboru Cesk4 Lipa, jako organu statni spravy na useku poZarni
ochrany a dotéeného spravniho organu, ¢.j. HSLI 2517-2/CL-R-2012 ze dne 8. 10.2012, v némz uvadi,
ze .5 ohledem na a veasné zahdjent zdchrannych a likvidacnich pract jednotkami pozdrni ochran,
napr. pri pripadném pozdru v objektech &p. 22 a ép. 29 v k4. Houska, obec Blatce, doporucuje verejné
pristupnou iicelovou komunikaci. na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2. vie v ki Houska, obec Blatce,
ponechat bez pevnych prekdazek™.

Dne 26.10.2012 bylo spravnimu organu doruceno vyjadieni Méstského tradu Duba4, stavebniho
uradu, jako dotéeného spravniho organu, ¢j. MUD/2835/2012/STU/404 ze dne 26.10.2012, v némz
uvadi, ze ,verejny PFistup na uvedené pozemky (p.€. 998/1 a pé&. 998/2 v k.u. Houska) nelze omezit,
Jednd se o dcelovou komunikaci zajiStujici pFijezd k nemovitosti ¢ P 29 na pozemku KN 81/2
(stavebni). k.4.. Houska, obec Blaice™.

Dne 26.10.2012 bylo spravnimu organu dorudeno vyjadfeni Policie Ceské republiky, Krajského
Feditelstvi policie Libereckého kraje, dopravniho inspektoratu, jako dotéencho spravniho organu,
¢J. KRPL-97987-2/CJ-2012-180106 ze dne 22.10.2012, v némz mj. pfipomind, ¢ vroce 2010
prob¢hlo v dané lokalit§ mistni Setfeni a spolecné jednani, na zakladé néhos -Je nepochybné, e se na
dotcenych pozemcich nachdzi zretelng cesta, kterd je prokazatelné urcena k uivini vozidly a chodci
pro ucely dopravy™, pti¢emz v souvislosti s touto skutecnosti byla zjisténa i komunikacni potieba
viasmikii okolnich nemovitosti, kieri nemajt ke svim nemovitostem Jiny pFistup, nez pres dotcené
pozemky™. Z tohoto diuvodu Jjako organ opravnény k vyjadfeni ve smyslu ust. § 7 odst. 1) zakona o
pozemnich komunikacich , nesouhlasi s omezenim DFistupu na iicelové komunikace, které se nachdzeji
na pozemcich p.¢. 998/1 a 998/2 vk Houska, nebot na okolni nemovitosti (pozemky) neni jiny
PFistup. ... Omezenim verejného pristupu by byl zcela zjevné narusen klidovy stav, ktery byl na misté
pred odkoupenim pozemiku soukromym subjektem. Soukromy subjekt samotnou koupt pozemiku
nikterak neziskal prévo svévolne omezit Pristup na iicelové komunikaci a Je nucen prijmout fakt, ze
kaZdda komunikace je ze zdkona verejna do doby, nez prislusny silnicni spravni urad rozhodne o
omezeni pristupu na takovouto komunikaci. Jeji viasmik je povinen umoznit Jeji obecné uZivani ..,
nebot’ kazdy md pravo tyto komunikace usivar obvyklym zpiisobem a k niceliim, ke kterym jsou urceny,
Y. kuceliim dopravnim, a to bezplatné a nesmi ji svévolné uzavitt . ani na ni bez povoleni umistit
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pevnou prekazku ...~ Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Libereckého kraje, dopravni
inspektorat, pfipousti ..Cdstecné omezeni pFistupu na dotcenych komunikacich, které by probéhlo

Jormou umisténi DZ ¢. Bl — EI3 (Mimo dopravni obsluhu), kterd by umoziovala uzivdni této

komunikace jak jejim viastnikum, tak i dalsim vozidlim, kterd by zde zajistovala dopravni obsluznost
na okolnich pozemcich™. SouCasné uvadi, Ze .nevydal souhlasné stanovisko sumisténi pevnych
prekazek na p.p.c 998/1 a 9982 vkiu Houska™ ve smyslu ust. § 29 zikona o pozemnich
komunikacich.

Dne 12.10.2012 bylo spravnimu organu doruceno sdéleni JUDr. Klary Kofinkové, Ph.D., advokatky,
Bolzanova 1, 110 00 Praha 1, Zze nadale ve v&ci pfedmétného spravniho fizeni nezastupuje manzele C.

Vramci spravniho fizeni byla spisova dokumentace doplnéna spravnim organem o informativni
vypisy z katastru nemovitosti z vefejné pfistupnych zdroju. S ohledem na znalost mistnich poméri a
shromazdéné podklady pro rozhodnuti nenafizoval spravni organ ve véci (po spojeni spravnich fizeni)
mistni Setfeni ani ustni jednani, nebot” je neshledal nezbytné ke splnéni uéelu spravniho fizeni a
k uplatnéni prav tGcastniku.

Spravni organ vydal ve véci dne 16.11.2012 rozhodnuti’ &j. OUBI/397/2010-OUBI/79/2012-5, Jjimz
rozhodl dle ust. § 7 odst. 1) zdkona o pozemnich komunikacich, Ze vefejny pfistup na tcelovou
komunikaci nachazejici se na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vie v k.i. Houska, obec Blatce, se
neomezuje, nebot” omezeni verejného pfistupu neni nezbytné nutné k ochrand opravnénych zajmi
vlastniku u¢elové komunikace (vyrok €. 1), a dle ust. § 29 odst. 3) zdkona o pozemnich komunikacich,
ze vlastnik pevnych prekazek umisténych na uéelové pozemni komunikaci nachazejici se na
pozemcich p.¢. 998/1 a p.€. 998/2, vSe v k.u. Houska, obec Blatce — dievénych vrat, nachazejicich se
na hranici pozemki p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vée v k.u. Houska, obec Blatce, a zavory, nachazeum se na
hranici pozemku p.¢. 998/1 a p.¢. 508/1. vie v k.u. Houska, obec Blatce, tj. manzelé C.. jsou povinni
tvto pfekazky odstranit na svuj naklad a ke své tiZi nejpozdéji do péti dnii od pravni moci tohoto
rozhodnuti, nebot’ pevné prekazky byly umistény na pozemni komunikaci (aéelové komunikaci) bez
povoleni silni¢niho spravniho tfadu (vyrok &. 3).

Ve véei zadosti manZeli H. ze dne 29.6.2012 o obnoveni klidového stavu - odstranéni pevné piekazky
(dfevénych kuli) branici vjezdu z pozemni komunikace nachazejici se na pozemku p.¢. 998/1 na
pozemky p.¢. 998/2 a p.€. 501/4 (ve vlastnictvi manzela V. a R. H.), vse v k.u. Houska, obec Blatce
(vedeno pod &j. OUBI/79/2012), vydal spravni organ usneseni dle ust. § 66 odst. 1) pism. g) spravniho
fadu o zastaveni fizeni o této zadosti, nebot’ Zadost se stala zjevné bezpfedmétnou, kdyz spravnim
organem bylo zji§téno, ze na pozemku p.¢. 998/1 v k.u. Houska, obec Blatce, se jiz nenachazi pevna
prekazka - dfevéné kaly, které by branily vjezdu z uelové pozemni komunikace nachazejici se na
pozemku p.¢. 998/1 na pozemky p.¢. 998/2 a p.€. 501/4, vie v k.u. Houska, obec Blatce (vyrok &. 2).

Na zakladé odvolani podaného p. B. €., bytem , prostfednictvim zastupce Croix de la
Boheme, ob¢anského sdruzeni, se sidlem Jandova 3, 190 00 Praha 9 (odvolani ze dne 5.12.2012, ¢j.D
101220-1, dorueno spravnimu organu dne 7.12.2012., vedeno spravnim organem pod &j.
111/2182012) doplnéného podanim ze dne 27.12.2012 JUDr Ing. Soni Sedlackové, advokatky ev.¢.
CAK 12737, se sidlem Pfistavni 1189/53, 170 00 Praha 7, podaného jménem p. V. C. a p. B. C., bylo
uvedené rozhodnuti spravniho organu Krajskym tfadem Libereckého kraje, odborem dopravy,
ve vyroku €. 1. a €. 3. zruSeno a véc vracena spravnimu organu k nomu projednani a ve vyroku &. 2.
potvrzeno (rozhodnuti krajského ufadu &j. OD 91/2013-2/280.9/SI KULK 9959/2013 ze dne
28.2.2013).

Spravni organ v navaznosti na to pokracoval ve spravnim fizeni (pokradovano v fizeni dle ust. § 7
odst. 1/ zdkona o pozemnich komunikacich ve véci zadosti manZela C. a dle ust. § 29 odst. 3/ zakona o
pozemnich komunikacich ve véci odstranéni pevnych prekaZek umisténych na idelové komunikaci) —
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oznameni o pokraCovani spravniho fizeni dorucil spravni organ znamym ucastnikum fizeni a
dotéenym organum do vlastnich rukou a ostatnim ucastnikim fizeni vefejnou vyhlaskou, pfiCemz
soucasné¢ na zaklad¢ doporuceni odvolaciho organu nafidil v souladu sust. § 49 spravniho fadu
vefejné Gistni jednani ve véci spojené s mistnim Setfenim, a to na den 24.5.2013.

Spravnimu organu bylo dorufeno vyjadfeni manzeld H. (podané prostiednictvim Mgr. Tomase
Horaka, advokata advokatni kancelafe Prof. Oto Novotny a partnefi, se sidlem Safafikova 5, 120 00
Praha 2) ze dne 22.65.2013, k astnimu jednani po odvolacim fizeni, v némz se manzelé H. vyjadiuji
k charakteru pozemku p.¢. 998/1 v k.a. Houska, obec Blatce.

Pii mistnim Setfeni spravni organ:
- zjistil stav komunikace na pozemcich p.¢. 998/1 a p.€. 998/2 v k.u. Houska, obec Blatce:
komunikace na pozemku p.¢. 998/1 je nezpevnéna s vyvjezdénymi kolejemi; pozemek p.¢.
998/2 je zatravnénou plochou nachazejici se za vraty mezi ploty ohranicujicimi pozemky p.<.
501/4 ap.c. 500/3
- zpstil, Ze komunikace na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 vku. Houska, obec Blatce
zajistuje pfistup a pfijezd k domu (nemovitosti) €.p. 29 na pozemku stp.¢. 81/2 ve vlastnictvi
manzelu H. a k domu (nemovitosti) €.p. 22 na pozemku stp.¢. 81/1 ve vlastnictvi manzelu C.
- overil existenci jiného pristupu a piijezdu k nemovitostem, k nimz je pfistup zajistén po
komunikaci na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 v k.u. Houska, obec Blatce: na pozemku p.<C.
501/3 ve vlastnictvi manzeli H. se nachazi vyjezdéna a Castecné zpevnéna cesta (o §ifi cca 4
m a délce cca 15 m) vedouci z mistni komunikace na pozemku p.¢. 996/1 na pozemek p.¢.
501/4 ve vlastnictvi manzelu H., kterd vSak nevede az k objektu domu €.p. 29 na pozemku
stp.€. 81/2; k domu €.p. 29 na pozemku stp.¢. 81/2 je po této cesté zajiStén pfistup, nikoliv
vSak pfijezd, nebot’ zbvvajici ¢ast cestv v délce cca 15 m je v prudkém svahu, neprujezdna
vozidlem: dle svého vyjadieni manzelé H. uvedenou cestu uZivaji pro parkovani vozidel
- ovéril existenci pevné piekazky — dievénych vrat, nachazejicich se na hranici pozemku p.¢.
998/1 a p.&. 998/2 v k.u. Houska, obec Blatce: dfevéna vrata jsou ve vlastnictvi manzela C..
v dob& mistniho Setfeni byla vrata oteviena, dle vyjadfeni uéastniku fizeni byvaji zaviena a
zaméena (kli¢i disponuji manzelé C.)
- ovéril existenci pevné pickazky — zavory, nachdzejici se na hranici pozemku p.¢. 998/1 a p.¢.
508/1 v k.. Houska, obec Blatce: zavora je Zelezna, uzamcena, nachazi se zde cca 3 roky.
Pfi mistnim $etfeni a Gistnim jednani se vyjadfili i¢astnici fizeni. Dle vyjadieni manzela C. i manZela
H. se dfevéna vrata na hranici pozemku p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 v k.. Houska, obec Blatce nachazeji
JiZ cca 40 let a cca 1 rok jsou uzamykana a opatfena navafenymi trubkami, aby nesla vysadit (dle
vyjadfeni manzeli C. z divodu bezpeénostnich). Dle vyjadfeni manzeli C. nelze z pozemku p.&. 998/2
vjet osobnim vozidlem na pozemek p.¢. 501/4 ve vlastnictvi manzeli H. K tomu manzelé H. uvedli, Ze
timto zpusobem lze na pozemek p.¢. 501/4 vjet v omezeném rozsahu (tento stav trva jiz dlouhodobg,
cca 20 — 30 let).
Manzel¢ H. navrhli provedeni dalSich dukazu — opatfeni stanoviska zdravotnické zachranné sluZby,
vyslech pana S. M., ktery komunikaci také uzival (za ucelem prokdzani uZivani komunikace
vefejnosti), opatfeni stanoviska CEZ ohledné piistupu pfes pozemek p.€. 998/1 k jejich zafizenim.
Manzelé H. poukdzali na ust. Clanku II. odst. 4. Kupni smlouvy ev.¢. 489 o prevodu vlastnictvi
k pozemkum, ze dne 12.6.2009 (na zakladé niz manzelé C. nabyli vlastnictvi mj. k pozemku p.&. 998/1
v k.u. Houska, obec Blatce), v némz manzelé C., jako kupujici, prohlasuji. Ze ,jsou dobie seznameni
se skutecnym stavem a charakterem, jakoZ i moZnostmi vyuZiti pfevadénych pozemku®.
Manzelé H. navrhli, aby obec Blatce od manzeli C. odkoupila pozemek p.&. 998/1 v k.ti. Houska, obec
Blatce, tak, aby se komunikace na tomto pozemku se nachazejici stala mistni komunikaci se vemi
dusledky s tim spojenymi. Obec Blatce vyjadiila ochotu pozemek odkoupit, pfi¢emz manzelé C. byli
seznameni s rAmcovymi podminkami koupé pozemku ze strany obce. Mezi obci Blatce a manzeli C.
bylo dohodnuto, ze manzelé C. zvazi nabidku obce na odkup piedmétného pozemku a zaslou obci své
vyjadfeni do 14 dnu.
Méstsky urad Duba, stavebni Gfad, pfi mistnim Setfeni a Gstnim jednani odkazal na sva pfedchozi
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stanoviska v dané véci. Zastupci ostatnich dotéenych organii nebyli mistniho Setfeni a ustniho Jjednani
pfitomni, odkazali vSak na sva pfedchozi stanoviska v dané véci.

Ucastnici Fizeni byli spravnim organem vyzvani, aby se vyjadfili k podkladiim pro vydani rozhodnuti
dle ust. § 36 odst. 3) spravniho fadu nejpozdgji do 14 dni od mistniho Setfeni a tstniho jednani.

V dané Thut€ se nikdo z uastniki nevyjadfil, dle sd&leni obce Blatce nebyl doposud realizovan odkup
pozemku p.¢. 998/1 v k.. Houska, obec Blatce, ze strany obce.

Spravnimu organu byla dorugena plna moc ze dne 7.6.2013 udélena manzeli C. JUDr. Jifimu Sidlovi,
advokata, se sidlem Mala 967, 252 62 Horoméfice, k jejich zastupovani v pfedmétném spravnim
fizeni.

Spravni organ proto vydal toto rozhodnuti.

Ugelovou komunikaci je ve smyslu ust. § 7 odst. 1) zdkona o pozemnich komunikacich pozemni
komunikace, ktera slouzi ke spojeni jednotlivych nemovitosti pro potieby vlastniku téchto nemovitosti
nebo ke spojeni téchto nemovitosti s ostatnimi pozemnimi komunikacemi nebo k obhospodarovani
zemé&d€lskych a lesnich pozemka. Pfislusny silniéni spravni Gifad miZe na ¥adost vlastnika G&elove
komunikace a po projednani s pfislusnym organem Policie Ceské republiky upravit nebo omezit
vefejny piistup na ucelovou komunikaci, pokud je to nezbytné nutné k ochrang opravnénych zajmu
tohoto vlastnika. Vlastnikem ugelovych komunikaci je vsouladu sust. § 9 odst. 1) zakona o
pozemnich komunikacich pravnicka nebo fyzicka osoba. Ucelovou komunikaci Je ve smyshu ust. § 7
odst. 2) zdkona o pozemnich komunikacich i pozemni komunikace v uzavieném prostoru nebo
objektu, ktera slouzi potfebé vlastnika nebo provozovatele uzavieného prostoru nebo objektu. Tato
ucelova komunikace neni pfistupna vefejné, ale v rozsahu a zpusobem, ktery stanovi vlastnik nebo
provozovatel uzavienc¢ho prostoru nebo objektu. V pochybnostech, zda z hlediska pozemni
komunikace jde o uzavieny prostor nebo objekt, rozhoduje pfislusny silniéni spravni ufad.

Dle ust. § 29 odst. 2) zdkona o pozemnich komunikacich pevnou piekdzku lze umistit na pozemni
komunikaci pouze na zakladé povoleni silni¢niho spravniho wfadu vydané¢ho po projednani s
vlastnikem dotené pozemni komunikace a se¢ souhlasem Ministerstva vnitra (jde-li o dalnici a
rychlostni silnici), v ostatnich piipadech se souhlasem pfislusného organu Policie Ceské republiky.
Povoleni Ize vydat pouze za pfedpokladu, Ze¢ nebude ohroZena bezpecnost a plynulost silniéniho
provozu a Ze Zadatel o vydani povolent zajisti na sviij naklad viechna pottebna opatfeni.

Dle ust. § 29 odst. 3) zakona o pozemnich komunikacich pevné pfekazky, na jejichZ umisténi nebylo
vydano povoleni, jsou jejich vlastnici povinni odstranit na sviij naklad ve lhuté stanovené silni¢nim
spravnim ufadem. Po marném uplynuti stanovené lhity je vlastnik dalnice, silnice nebo mistni
komunikace opravnén odstranit pevnou piekazku na naklady jejiho vlastnika. '

Pozemni komunikaci se v souladu s ust. § 2 odst. 1) a 2) zakona o pozemnich komunikacich rozumi
dopravni cesta uréena k uziti silni¢nimi a jinymi vozidly a chodei, pfiemz se déli na kategorie:
dalnice, silnice, mistni komunikace a t&elova komunikace.

Pro rozhodnuti ve véci si spravni organ v souladu s ust. § 57 spravniho fadu byl nucen udinit dsudek o
piedb&iné otdzce, k jejimuz feSeni je spravni organ piislusny, spofivajici v posouzeni, zda se na
pozemcich p.¢. 998/1 a p.&. 998/2, vie v k.. Houska, obec Blatce, nachazi ucelova komunikace,
resp. vefejné pristupna ufelova komunikace (zejména z hlediska vécné pfislusnosti spravniho
organu ve smyslu ust. § 40 odst. 1/ a odst. 5/ pism. ¢/ zakona o pozemnich komunikacich a z hlediska
rozhodovani ve smyslu ust. § 7 odst. 1/ zikona o pozemnich komunikacich).

Na tomto misté povaZuje spravni orgdn za nutné uvést, ¢ se nemohl fidit pravnim nazorem
odvolaciho organu uvedenym v jeho rozhodnuti &.j. OD 91/2013-2/280.9/S1 KULK 9959/2013 ze dne
28.2.2013, smétujicim k nutnosti ,sprdvai Fizeni o téchto otdzkdch rozsiFit ve smyslu § 142 odst. 1
spravniho Fadu, o urceni prdavniho vziahu®, nebot ve smyslu ust. § 142 odst. 1) spravniho fadu
rozhoduje spravni organ vyluéné na Zadost, nikoliv z tfedni povinnosti, pfiemz ani v ramci
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probihajiciho spravniho fizeni, ani mimo né spravni organ zadnou zadost dle ust. § 142 odst. 1)
spravniho fadu v dané zaleZitosti neobdrzel. Z tohoto duvodu fesil otazku existence vefejné pristupné
ucelové komunikace na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vSe v k.4. Houska, obec Blatce, jako otazku
pfedbéznou v ramei vedeného spravniho Fizeni.

Spravnim organem bylo zjisténo, Ze pozemky p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vSe v k.. Houska, obec Blatce,
Jsou ve vlastnictvi, resp. spoluvlastnictvi, fyzickych osob - manzehi C.

V katastru nemovitosti jsou predmétné pozemky vedeny jako ostatni plocha™ se zpusobem vyuziti
,.ostatni komunikace™.
Spravni organ pfi mistnim Setfeni ovéril, Ze:
- Na pozemku p.¢. 998/1 v k.u. Houska, obec Blatce se fyzicky nachazi nezpevnéna vyjezdéna a
vySlapana cesta napojujici se z mistni komunikace (zpevnéné, asfaltové) na pozemku p.¢.
996/1 vku. Houska, obec Blatce. Tato skutecnost je vterénu dobfe znatelnd. Cesta na
pozemku p.¢. 998/1 v k.u. Houska, obec Blatce fakticky slouzi ke komunika¢nim ucelum -
jako dopravni cesta pro jizdu vozidly a chuzi, ke vzajemnému spojeni nemovitosti
nachézejicich se podél komunikace, ke spojeni téchto nemovitosti s mistni komunikaci na
pozemku p.¢. 996/1 vk.u. Houska, obec Blatce a soucasné k zajisténi pfistupu k okolnim
zemé&délskym pozemkium (zjm. pozemek p.¢. 508/1 a 502/1 v k.G. Houska, obec Blatce). S
ohledem na dispozi¢ni feseni v dané oblasti (zjm. svaZity terén) je jedinou realnou moznosti
piijezdu k domu ¢.p. 29 na pozemku stp.¢. 81/2 vk Houska, obec Blatce, a okolnim
zemé&d¢€lskvm pozemkim (zjm. pozemek p.¢. 508/1 a 502/1 v k.u. Houska, obec Blatce).
- Pozemek p.€. 998/2 v k. Houska, obec Blatce je zatravnény, nachazi se za oplocenim ve
vlastnictvi manzela C., jehoZ soudasti jsou dfevéna vrata na hranici pozemki p.¢. 998/1 a p.c.
998/2, vSe v k.u. Houska, obec Blatce. Pozemek slouZi jako pfistup a pfijezd k domu &.p. 22
na pozemku stp.¢. 81/1 a k domu ¢.p. 29 na pozemku stp.¢. 81/2, vSe v k.u. Houska, obec
Blatce.

Spravni organ ma k dispozici usneseni Okresniho soudu v Ceské Lipé zn. 7C 987/83-9 ze dne
28.12.1983, které nabylo pravni moci dne 9.2.1984, jimZ byl soudem schvalen smir mezi manzeli H. a
manzeli C., podle néhoz bylo zfizeno vécné bfemeno ve vztahu k pozemku p.¢. 998/2 v kii. Houska,
obec Blatce, v nasledujicim rozsahu: manzelé C. jsou povinni trpét uZivani svého pozemku p.&. 998/2
v k.. Houska, obec Blatce, majiteli domu a v§emi opravnénymi uZzivateli domu &.p. 29 na pozemku
stp.¢. 81/2 v k.u. Houska, obec Blatce, a tfetimi osobami, jednajicimi ve prospéch manzelu H.. a to
Wk chiizi, jizdé, jizdnim kolem, rucnimi voziky, motocyklem, osobnim a ndkladnim autem, traktorem a
Jjizdnim potahem’.

Spravni organ ma po provedeném spravnim fizeni a posouzeni viech podkladu za to, Ze na pozemku
p.€. 998/1 v k.ii. Houska, obec Blatce, se nachazi ielova pozemni komunikace ve smyslu ust. § 7
odst. 1) zakona o pozemnich komunikacich, nebot’ se jedna o dopravni cestu, ktera v terénu realné
existuje a fakticky slouzi ke komunika¢nim uéelum - ke vzajemnému spojeni nemovitosti
nachazejicich se v dané oblasti, ke spojeni téchto nemovitosti s mistni komunikaci na pozemku p.&.
996/1 v k.0. Houska, obec Blatce, a souCasné k zajisténi pfistupu a pfijezdu k okolnim zemédé&lskym
pozemkum, pfi€emz s ohledem na dispozi¢ni feSeni v dané oblasti (zjm. svaZity terén) je jedinym
realnym pfistupem a piijezdem k okolnim nemovitostem (zjm. k pozemku stp.¢. 81/2 a stp. &. 81/1 a
na nich se nachazejicim objektum a k pozemku p.¢. 508/1 a 502/1 v k.t. Houska, obec Blatce). Jak
vyplyva mj. z vyjadieni Agentury ochrany piirody a krajiny CR, Spravy Chranéné krajinné oblasti
Kokofinsko ¢j. 01548/KK/2012/A0PK ze dne 26.9.2012 ,budovdni nové cesty neni ... v zdjmu
ochrany pfirody a krajiny vhodné™. Z vyse uvedeného, véetné vyjadreni stavebniho ufadu, je zfejmé,
Ze v soucasné dob¢ neexistuje jina pristupova dopravni cesta (zjm. pro jizdu vozidly) k pfedmétnym
nemovitostem. Ve shod¢ s rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu CR sp.zn. 2 As 44/2011 — 99 ze
dne 16. 5. 2011, v némz soud shledal duvody nalé¢havé komunikaéni potfeby v pfipadech, kdy ..se v
dané lokalité nenachdzi k predmétné komunikaci alternativa, o niz by bylo mozné vzhledem ke
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konkrétmim podminkdm v vizemi jesté rozumné uvazovar”, ma spravni orgin za to, Ze komunikace na
pozemku p.&. 998/1 vk.G. Houska, obec Blatce, zaji$t'uje naléhavou komunika&ni potiebu
v daném tdzemi. Tato ulelova pozemni komunikace existuje a ke svému aéelu slou¥i po dobu
nékolika desitek let, kdyZ s timto Gidelem a zpisobem uZivani bez jakychkoliv podminek ¢&i
omezeni souhlasili minimalné p¥edchozi vlastnici pfedmétného pozemku. Z téchto skuteénosti
spravni organ dovodil, Ze komunikace nachazejici se na uvedeném pozemku napliuje jak podminku
nezbytné komunikaéni potfeby v dané oblasti obce, tak pfedpoklad vénovani k obecnému (vefejnému)
uzivani, kdyZ tento Gi¢el a zpisob uZivani pozemku (chiize a jizda) byl minimalné konkludentnim
projevem vule predchudci jejich soudasnych vlastniki trpén a nebyl Zzadnym zpusobem
zpochybiiovan. Vzhledem k dlouhodobosti uzivani predmétné pozemni komunikace lze rovnés
konstatovat existenci vefejné piistupné ti¢elové komunikace uZivané tzv. od nepaméti.

Na tomto misté spravni organ poznamenava, Ze pro ureni charakteru pozemku Jjako ucelové pozemni
komunikace neni rozhodny udaj o druhu pozemku zaznamenany v katastru nemovitosti - v pfipadé
evidence druhu pozemku a zpiisobu vyuZiti pozemku se ze strany katastru nemovitosti Jjedna pouze o
evidencni, nikoliv konstitutivni, funkci. K tomu lze odkazat napf. na judikaturu Nejvyssiho spravniho
soudu CR, ktery ve svém rozsudku sp.zn. 5 As 20/2003 ze dne 27. 10. 2004 odkazem na
prvorepublikovou judikaturu uvadi, Ze pro uznani vefejné cesty .neni rozhodné, Jjak byl pozemek v
pozemkovych knihdach popF. v ostatnich listindch oznacovan™, a ve svém rozsudku sp.zn. 8 As 55/2011
— 146 ze dne 8.9.2011 uvadi, ze , pokud zdpis v katastru nemovitosti neodpovida skutecnosti, ma tato
skutecnost prevahu nad katastrem®™.

Z t¢hoz duvodu (rozhodujici je fakticky, nikoliv evidenéni stav) nelze pfisvédcit ani namitce vlastnikd
dotéeného pozemku (manzehi C.), Ze _neni na mto komunikaci ‘zpracovan zimni plan udrzby, ... nent
zanesena do prozatimniho tizemniho pldnu obce*.

K namitkdm vlastniku dotéeného pozemku (manzela C.), opirajicich se o soukromé vlastnictvi
pozemku, je nutno uvést, Zze Gdelové komunikace jsou pozemnimi komunikacemi, které¢ jsou ve
vlastnictvi fyzickych & pravnickych osob (ust. § 9 odst. 1/ zakona o pozemnich komunikacich) - tzn.,
ze mohou byt rovn€Zz v soukromém vlastnictvi, pfi€emz pro posouzeni, zda ur€ity pozemek ¢i jeho
¢ast je pozemni komunikaci, je rozhodné, jakou funkci fakticky plni. Ve smyslu ust. § 7 odst. 1)
zakona o pozemnich komunikacich ma komunikace charakter uéelové pozemni komunikace ex lege
(4. ze zdkona), pokud spliiuje zakonem vymezené pojmové znaky pozemni komunikace, vymezené
vust. § 2 odst. 1) zakona o pozemnich komunikacich, a pojmové znaky téelové pozemni komunikace,
vymezené v § 7 odst. 1) zakona o pozemnich komunikacich. Z hlediska omezeni vlastnického prava je
nutno op¢t odkazat na pomérné bohatou judikaturu soudi v této oblasti pravnich vztahu, podle niz
.Jestlize viastnik se ziizenim veFejné pristupné iicelové komunikace souhlasil, Jjsou jeho soukromd
prava v takovém pFipadé omezena vefejnopravnim institutem obecného uzivani pozemni komunikace,
které nemiize byt vylouceno jednostrannym iikonem viastika, Jjenz takovy souhlas udélil, ani jeho
pravnimi nastupei™ (rozsudek Nejvyssiho soudu CR sp.zn. 22 Cdo 1173/2005 ze dne 21. 2. 2006,
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu CR sp.zn. 9 As 55/2011 — 141 ze dne 9.1 1.2011, rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu CR sp.zn. 1 As 32/2012 - 42 ze dne 2.5.2012), piicemz .co se tyce
kvality” souhlasu viastnika, ten mize byt bud vyslovny, ¢i konkludentni* (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu CR sp.zn. 1 As 32/2012 — 42 ze dne 2.5.2012).  Jestlize viasmik pozemku v minulosti,
kdy pozemek zacal slouZit jako nicelovd komunikace, s timto nevyslovil kvalifikovany nesouhlas, jde o
ucelovou komunikaci, vzniklou ze zdkona. Staci, aby viasmik strpél uzivani pozemku jako komunikace,
v pfipadé nesouhlasu must viak jit o aktivai jednani. Pokud vznikne tucelovd komunikace. Jje jeji pravni
status zavazny i pro budouci majitele pozemku - ucelové komunikace. tito nejsou  opravneéni
komunikaci ze své vile uzaviit. Verejnou cestou se tedy pozemek stdva jeho vénovdnim obecnému
uzivani, at jiz viastnikem vyslovné projevenym souhlasem nebo konkludentnim strpénim.* (rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu CR sp.zn. 5 As 27/2009 — 66 ze dne 30. 9. 2009). V daném pfipadé
piedchudei soucasnych vlastniki pozemku p.&. 998/1 vk Houska, obec Blatce, souhlasili
s vefejnym uzivanim komunikace na pozemku se nachazejici, resp. nevyslovili s takovymto uzivanim
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nesouhlas, proto ma spravni organ za to, ze pfedmétny pozemek byl vénovan obecnému (vefejnému)
uzivani.

K dal§im namitkam manzeli C. spravni organ opakuje, Ze pro uréeni charakteru pozemku jako
ucelové pozemni komunikace nejsou rozhodné tidaje zaznamenané v jakychkoliv evidencich (neni
proto rozhodné, ze .na LV 98 nejsou Zdadnd omezeni ¢i jind biemena, kterd se vazou k dotcenému
pozemku™) ani skute¢nost, ze dle jejich tvrzeni nemovitost zakoupili ,bez jakychkoliv prdvnich
povinnosti a faktickjch bremen™. K tomu lze poznamenat, 7¢ dle ust. Clanku II. odst. 4. Kupni
smlouvy ev.¢. 489 o pfevodu vlastnictvi k pozemkim, ze dne 12.6.2009 (na zaklad$ niz manzelé C.
nabyli vlastnictvi mj. k pozemku p.¢. 998/1 v k 1. Houska, obec Blatce), manzelé C., jako kupujici, pfi
koupi pfedmétného pozemku prohlasili, Ze ,jsou dobfe sezndmeni se skutecnym stavem a
charakterem, jakoZ i moZnostmi vyuziti pFevadeénych pozemki™. Byli proto srozuméni s uéelem vyuziti
uvedencho pozemku.

K argumentaci manzela C. ust. § 7 odst. 2) zakona o pozemnich komunikacich, jiz dovozuji, Ze se
jednd o komunikaci v uzavieném prostoru, je nutno konstatovat, ze v daném pfipad¢ se nejedna o
situaci, na niz by dopadalo pfedmétné ustanoveni zakona o pozemnich komunikacich, nebot” nejde o
komunikaci ,,v uzavieném prostoru nebo objektu™ (uzavienym prostorem &i objektem je ve smyslu
citovaného ustanoveni zakona napf. prumyslovy ¢i zemédélsky areal, piekladisté, atd.).

Poznamky manzeli C., tykajici se toho, ze obec Blatce nepozadala o bezuplatny pfevod &1 prednostni
tplatny pfevod pfedmétného pozemku v ramci likvidace Statniho statku Ceska Kamenice, povazuje
spravni organ za - v dané véci - zcela irelevantni a nemajici vztah k vedenému spravnimu fizeni.
Pokud se manzelé C. domnivaji, 7¢ k zaniku vefejn& pfistupné ucelové komunikace dochazi
odejmutim souhlasu jejiho vlastnika s takovymto zpusobem uzivani, je nutno s odkazem na shora
uvedenou judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu CR upozomit, Ze tato domnénka je mylna.

Namitky obsaZené ve vyjadieni Croix de la Boheme, ob¢anského sdruzeni, jako tehdejsiho zastupce
Gi¢astnika fizeni pani B. C., jsou obdobného charakteru jako namitky manzelu C., proto je ma spravni
organ za vypofadané shora uvedenym oduvodnénim. Vyjadfeni ostatnich uéastnika fizeni a dotéenych
organu ve vztahu k pozemku p.¢. 998/1 v ku. Houska, obec Blatce, koresponduje s vy$e uvedenymi
zavery spravniho organu. Provedeni dalSich dukazu, které navrhli manzelé H. pfi Gstnim jednani dne
24.5.2013, povazuje spravni organ ve vztahu k pozemku p.¢. 998/1 v ku. Houska, obec Blatce, za
nadbytecné, nebot’ uvedenymi dikazy ma byt podpofena existence udelové komunikace (vefejné
pfistupné ucelové komunikace) na predmétném pozemku, coZ je zavér, k némuz dospél spravni organ
a ma jej za prokazany 1 bez téchto dukazu.

K charakteru komunikace nachazejici se na pozemku p.¢. 998/2 v k.ii. Houska, obec Blatce, ma
spravni organ ma po provedeném spravnim fizeni a posouzeni viech podkladi za to, Ze uvedena
komunikace neni ucelovou pozemni komunikaci ve smyslu ust. § 7 odst. 1) zdkona o pozemnich
komunikacich (tj. vefejné pristupnou ulelovou komunikaci), nebot’ se jedna o cestu, kterd ma
omezeny ucel vyuZziti - slouzi pouze ke spojeni pozemku stp.¢. 81/1 a stp.&. 81/2 a na nich se
nachazejicich objektii (domy ¢.p. 22 a &.p. 29) s udelovou komunikaci na pozemku p.¢. 998/1 a tim
s mistni komunikaci na pozemku p.¢. 996/1, vSe v k.. Houska, obec Blatce, pficemz vlastnici
pozemku stp.¢. 81/1 a na ném se nachazejictho domu &.p. 22 (manzelé C.) jsou totozni s vlastniky
pozemku p.¢. 998/2, vSe v k.u. Houska, obec Blatce, a vlastnici pozemku stp.¢. 81/2 a na ném se
nachazejiciho domu ¢.p. 29 (manzelé H.) maji zajisténo pravo uzivani pozemku p.¢. 998/2, vée v k.u.
Houska, obec Blatce institutem soukromcého prava — vécnym bfemenem zfizenym smirem schvalenym
usnesenim Okresntho soudu v Ceské Lipé zn. 7C 987/83-9 ze dne 28.12.1983, které nabvlo pravni
moci dne 9.2.1984 (vécné biemeno spoéivajici v povinnosti manzela C. trpét uzivani pozemku p.G.
998/2 v k.. Houska, obec Blatce, majiteli domu a vSemi opravnénymi uZivateli domu ¢.p. 29 na
pozemku stp.¢. 81/2 v k.u. Houska, obec Blatce, a tfetimi osobami, jednajicimi ve prospéch manZeli
H., a to .k chizi, jizde, jizdnim kolem, rucnimi voziky, motocyklem, osobnim a ndkladnim autem,
traktorem a jizdnim potahem™. Piedmétné vécné biemeno je rovnéZ zaznamenano v katastru
nemovitosti. K jinym komunika¢nim tGéelim cesta na pozemku p.¢. 998/2 v k.i. Houska, obec Blatce
neslouzi. Shora uvedeny zavér spravniho organu koresponduje s nazorem odvolaciho organu,
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vyjadfenym v jeho rozhodnuti ¢.j. OD 91/2013-2/280.9/S1 KULK 9959/2013 ze dne 28.2.2013, podle
néhoz . jestlize vécnd bremena ... existuji, nemiiZe spravni organ do této zdleZitosti zasahovat, protoze
se miize jednat o soukromopravni institut a vefejnopravni ujednani plynouci ze zdkona o pozemnich
komunikacich pred timto nema prednost™.

V piipad¢, ze manzelum H. neni umoznéno vyuZzivat jejich prav zalozenych vécnym biemenem nebo
je jim v jejich uzivani branéno, nezbyva, nez se domahat zjednani prava soukromopravni cestou a
odkazat je na soud.

Pfesto, ze spravni organ neni opravneén zasahovat do zpusobu uZivani nemovitosti na zakladé
soukromopravnich institutu, doporucuje — zejména s ohledem na stanoviska a vyjadfeni dotéenych
organu a s ohledem na zajmy vlastnika domu ¢.p. 22 a ¢.p. 29 a jejich uzivatelu — aby zejména pro
pfipady mimofadnych a havaryjnich situaci byl pozemek p.¢. 998/2 v k. Houska, obec Blatce,
pfistupny minimaln¢ v takovém rozsahu, aby byla zajisténa bezpecnost a ochrana Zivotu, zdravi a
majetku.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze spravni organ dospél k zavéru, Ze komunikace nachazejici se na pozemku
p-€. 998/1 v k.. Houska, obec Blatce. je ucelovou komunikaci, zabyval se zadosti manzelu C. o
omezeni vefejného piistupu na uvedenou ucelovou komunikaci, a to umisténim dopravni znacky B12
zamezujici vjezdu vyznadenych vozidel. Dle vyjadfeni Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi
policie Libereckého kraje. dopravniho inspektoratu, ¢j. KRPL-97987-2/CJ-2012-180106 ze dne
22.10.2012, nesouhlasi pfislusny organ Policie Ceské republiky s omezenim pfistupu na uéelovou
komunikaci, kterd se nachdzi na pozemcich p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2 v k.. Houska, obec Blatce.
S ohledem na toto stanovisko dotéeného spravniho organu (odborného organu z hlediska dopravy a
bezpecnosti na pozemnich komunikacich) nevyhovél spravni organ ?adosti manzeli C. na omezeni
pristupu na predmétnou celovou komunikaci osazenim dopravni znafkou B12, nebot’ omezeni
vefejného pfistupu neni nezbytné nutné k ochrané opravnénych zajmu vlastniku uéelové komunikace
(manzela C.), resp. je nutno zachovat vefejnou pfistupnost pfedmétné komunikace. K tomu spravni
organ poznamenava, ze manzelé C. vpribéhu spravniho fizeni Zadnym zpusobem netvrdili a
nedokladali, jak jsou vefejnym uzivanim ucelové komunikace v jejich vlastnictvi dotéeny jejich
opravneéné zaymy, a to v takové mire, aby byl nezbytné nutny zasah spravniho organu k jejich ochrané.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze spravni organ dospél k zavéru, Zze komunikace nachazejici se na pozemku
p.€. 998/2 vku. Houska, obec Blatce, neni uéelovou komunikaci (vefejné piistupnou uéelovou
komunikaci), stala se Zadost manzeli C. o omezeni pfistupu na tuto komunikaci zjevné
bezpfedmétnou a spravni organ Fizeni ve véci této Zadosti zastavil. V dané véci navic neni dana
véena piisluSnost spravniho organu, nebot’ obce, resp. obecni ufady, vykondvaji pusobnost silniéniho
spravniho ufadu ve smyslu ust. § 40 odst. 5) pism. ¢) zakona o pozemnich komunikacich pouze ve
vécech mistnich komunikaci a vefejné pfistupnych ucelovych komunikaci.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze spravni organ dospél k zavéru, ze komunikace nachazejici se na pozemku
p.€. 998/2 vku. Houska, obec Blatce, neni uéelovou komunikaci (vefejné piistupnou udelovou
komunikaci), zastavil Fizeni o odstranéni pevné pirekaiky — dievénych vrat, nachazejicich se na
hranici pozemku p.¢. 998/1 a p.¢. 998/2, vSe v k.ii. Houska, obec Blatce, nebot” dfevéna vrata netvori
pevnou pickdzku umisténou na pozemni komunikaci (i¢elové komunikaci) ve smyslu ust. § 29 odst.
2) zdkona o pozemnich komunikacich. Dfeveéna vrata tvofi hranici, resp. konec, vefejné pfistupné
ucelové komunikace nachazejici se na pozemku p.¢. 998/1 v k.u. Houska, obec Blatce.

Spravni organ rozhodl usnesenim, které se dle ust. § 66 odst. 2) spravniho fadu pouze poznamenava
do spisu (fizeni o odstranéni pevnych piekazek bylo vedeno z ufedni povinnosti). S ohledem na uzkou
spojitost spolecné vedenych fizeni je predmétné usneseni soudasti tohoto rozhodnuti, neni v8ak proti
nému pripustné odvolani (viz dale pouceni o odvolani).
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Ve véci umisténi pevné piekazky — zavory, nachazejici se na hranici pozemki p.&. 998/1 a p.é.
508/1, vSe v k.. Houska, obec Blatce, znemoZiiujici obecné uZivani pozemni komunikace, ktera zde
byla umisténa bez povoleni silniéniho spravniho ufadu (Obecniho ufadu Blatce) i bez souhlasného
stanoviska piislusného organu Policie CR (viz vyjadieni Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi
policie Libereckého kraje, dopravniho inspektoratu, &.j. KRPL-97987-2/CJ-2012-180106 ze dne
22.10.2012), rozhedl spravni organ dle ust. § 29 odst. 3) zdkona o pozemnich komunikacich o
povinnosti vlastnika pevné prekazky (zavory), jimZ jsou manzelé C., tuto prekazku odstranit na
sviij niaklad a ke své tiZi nejpozdéji do péti dni od pravni moci toheto rozhodnuti.

Poudeni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti muze uéastnik fizeni podat podle ust. § 81 odst. 1) spravniho fadu odvolani,
ve kterém uvede, v jakém rozsahu rozhodnuti napada, namitany rozpor s pravnimi pfedpisy nebo
nespravnost rozhodnuti fizeni, jez mu predchazelo, a to ve lhuté do 15 dni ode dne jeho oznameni
Krajskému ufadu Libereckého kraje, odboru dopravy, podanim uéinénym prostiednictvim Obecniho
ufadu Blatce (adresa: Houska ¢.p. 79, 472 01 Doksy).

Odvolani se podava s potfebnym poctem stejnopisu tak, aby jeden stejnopis ziistal spravnimu organu a
aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li udastnik potfebny podet stejnopisi, vyhotovi je
spravni organ na naklady ucastnika.

Odvolani proti vyroku ¢. 1.A. a ¢. 2.B. tohoto rozhodnuti ma v souladu s ust. § 85 odst. 1) spravniho
fadu odkladny ucinek.

Odvolani proti vyroku ¢. 1.B. tohoto rozhodnuti nema v souladu s ust. § 76 odst. 3) spravniho fadu
odkladny ucinek. _

Odvolani proti vyroku ¢. 2.A. tohoto rozhodnuti neni v souladu s ust. § 76 odst. 5) ve spojeni s ust. §
66 odst. 2) spravniho fadu pfipustné.

Odvolani jen proti oduvodnéni rozhodnuti je nepfipustng.

d «'7‘/w ?/ 4 /3/ !
jadl! I
Jindfiska Gabrielova Peprna

starostka obce Blatce

Obdrzi dle rozd&lovniku:

Dorucuje se nasledujicim castnikiim fizeni - jednotlivé:

- p. V. C., doruduje se pfimo a prostfednictvim JUDr. Jifiho Sidla, advokata, se sidlem Mala
967, 252 62 Horoméfice

- p. B. C., doruduje se pfimo a prostiednictvim JUDr. Jifiho Sidla, advokata, se sidlem Mala
967, 252 62 Horoméfice

- p. R. H., prostiednictvim Mgr. Tomase Horaka, advokata advokatni kancelafe Prof. Oto
Novotny a partnefi, se sidlem Safafikova 5, 120 00 Praha 2

- p. V. H,, prostfednictvim Mgr. TomaSe Horaka, advokata advokatni kancelaie Prof Oto
Novotny a partnefi, se sidlem Safafikova 5, 120 00 Praha 2

- p. LK

- p.P.K

- obec Blatce

Dorucuje se ostatnim ucastnikum fizeni - vefejnou vyhlaskou
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Obecni trad Blatce
se sidlem: Houska ¢.p. 79, 472 01 Doksy

tel.: +420 487 876 268, e-mail: blatce(@blatce cz, www:blatce.cz

Dorucuje se dotenym organam - jednotlivé:

- Mgéstsky ufad Dubd, stavebni tfad, Masarvkovo namésti &p. 138, 471 41 Duba
(zasila se prostfednictvim datové schranky ID: 75ybej8)

- Policie CR. Krajské feditelstvi policie Libereckého kraje, Uzemni odbor Ceska Lipa,
Dopravni inspektorat, Pod Holym vrchem 1734, 470 01 Ceska Lipa (zasila se prostiednictvim
datové schranky ID: vsmhpv9)

- HZS Libereckého kraje, Uzemni odbor Ceska Lipa, ul. Karla Polacka 3152, 470 02 Ceska
Lipa (zasila se elektronicky prostiednictvim e-mailu: hasic@hzscl.cz)

- Sprava CHKO Kokofinsko, Ceska ul. 149 276 01 Mg&lnik (zasila se prostfednictvim datové
schranky ID: ahwdypi)

Zalozi se: 2x do spisu

Tato vefejna vyhlaska byla zvefejnéna na ufedni desce Obecniho Gfadu Blatce:
vyvéseno: LRG.LCL2043

seymuto: .



